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DEUTSCHLAND

Kéara ledamot av Europaparlamentet,

Vi skriver till er for att uttrycka var oro 6ver EU:s forslag till férordning om férhindrande av spridning
av terrorisminnehall online. Vi uppmanar Europaparlamentets ledamoter att rosta emot ett
antagande av forslaget.

Sedan 2018 har vi — undertecknade manniskorattsorganisationer, journalistférbund och forskare
— slagit larm om de allvarliga hot mot vara grundldggande fri- och rattigheter som detta lagférslag
innebar, sarskilt mot yttrande- och asiktsfriheten, informationsfriheten, ratten till privatliv och
rattsstatsprincipen.

Tack vare arbetet i Europaparlamentets férhandlingsgrupp, en omfattande debatt och
civilsamhallets deltagande har ett antal problematiska punkter i forslaget diskuterats i samband
med trepartsdialogen mellan Europaparlamentet och Europeiska unionens rad.

Men trots utfallet av den senaste trepartsférhandlingen innehaller den slutliga texten i den
foreslagna foérordningen fortfarande farliga atgarder som kommer att forsvaga skyddet av de



grundlaggande rattigheterna inom EU. Fdérslaget har dessutom potential att satta ett farligt
prejudikat for reglering av onlineinnehall éver hela varlden.

Det kommer att ske en slutgiltig omrdstning om den féreslagna foérordningen i
Europaparlamentets plenarsammantrade i april 2021. Av féljande skal uppmanar vi
Europaparlamentets ledamoter att rosta emot forslagets antagande:

1. Forslaget fortsatter att uppmuntra digitala plattformar att anvanda verktyg for
automatisk moderering av innehall, sasom uppladdningsfilter

Den korta tidsfrist som forslaget alagger leverantorer for avidgsnande av innehall som betraktas

som terrorism uppmuntrar plattformar att anvanda verktyg for automatisk innehallsmoderering,
sasom uppladdningsfilter. R&dande metoder for innehallsmoderering kdnnetecknas av betydande
brister géllande bade insyn och noggrannhet i det automatiserade beslutsfattandet. Da det ar
omojligt for automatiserade verktyg att konsekvent sarskilja aktivism, motargument och satir om
terrorism fran innehall som betraktas som terroristiskt i sig, kommer en 6kad automatisering i
slutandan leda till att lagligt innehall — sdsom nyhetsinnehall och innehall om diskriminerande
behandling av minoriteter och underrepresenterade grupper — att avliagsnas. Bevakning bedriven
av Syrian respektive Yemeni Archive visar att plattformar redan idag avlagsnar enorma mangder
innehall som dokumenterar vald i krigszoner och som laddats upp av Overlevande,
civilbefolkningen samt journalister, vilket skapar hinder fér ansvarsutkravande insatser. Den
foreslagna férordningen, som saknar garantier for att forhindra sadana atgarder vid bruk av
automatiserade verktyg, kommer enbart att forstdrka denna trend. Uppladdningsfilter kan
dessutom komma att fa en negativ effekt pa Internet, sarskilt dess 6ppna arkitektur och
driftskompatibla byggstenar.

2, Det rader allvarlig brist pa oberoende rattslig tillsyn

| forslaget uppmanas medlemsstaterna att efter eget godtycke utse “nationella behdriga
myndigheter” med befogenhet att verkstalla férordningens atgarder, sarskilt utfardandet av
avlagsnandebeslut. Forslaget anger visserligen att dessa myndigheter maste vara objektiva, icke-
diskriminerande och rattighetsrespekterande, men vi anser anda att det enbart bér vara domstolar
och oberoende administrativa myndigheter som ar féremal fér domstolsprévning som har mandat
att utfarda avldgsnandebeslut. Bristen pa rattslig tillsyn utgor en allvarlig risk for yttrande-, métes-
, férenings-, religions- och informationsfriheten. Den undergraver dessutom EU-stadgan om de
grundlaggande rattigheterna, som skyddar friheten att motta och sprida information och fastslar
att lagliga yttranden ar skyddade och enbart bér begransas i efterhand, av domstol och pa legitima
grunder.

3. Medlemsstaterna kommer att utfarda gransoverskridande avlagsnandebeslut helt
utan kontroller

| enlighet med utfallet av trepartsdialogen kommer varje behdrig myndighet ha befogenhet att
beordra avlagsnande av onlineinnehall var som helst i EU inom en timme. Detta innebar att en
medlemsstat kan utvidga sin verkstallande jurisdiktion utanfér sitt territorium utan rattslig prévning
och hansyn till enskilda personers rattigheter i de berérda jurisdiktionerna. Mot bakgrund av de
allvarliga hot mot rattsstatsprincipen som rader i vissa medlemsstater kan det émsesidiga
fortroende som ligger till grund for det europeiska rattsliga samarbetet komma att undergravas till
allvarlig grad. Dessutom innehaller férfarandet fér minimikrav angaende anmalan till och
verifiering av den berdérda staten i den nuvarande texten inte tillrackliga garantier mot statliga



Oovergrepp och maktmissbruk, och kommer inte att I6sa meningsskiljaktigheter mellan
medlemsstaterna om vad som ar att rdkna som terrorism, ironi, konst eller journalistisk
rapportering.

Vi uppmanar Europaparlamentet att forkasta detta forslag, da det innebar ett allvarligt hot
mot yttrande- och asiktsfriheten, friheten att fa tillgang till information, ratten till privatliv
och rattsstatsprincipen. Dessutom satter det ett farligt prejudikat for all framtida EU-
lagstiftning som amnar reglera det digitala ekosystemet genom att snedvrida ramverket
for brottsbekampning under férevandning att starka den digitala inre marknaden. Darfor

finns det ingen plats i EU-ratten for den foreslagna Férordningen om férhindrande av
spridning av terrorisminnehall online i dess nuvarande form.
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Electronic Frontier Foundation (EFF), USA

Elektroniks Forpost Norge (EFN), Norway

Entropia e.V., Germany
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European Digital Rights (EDRI), International
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Human Rights Watch, International

International Commission of Jurists, International
Internationale Liga fur Menschenrechte, Germany
International Federation for Human Rights (FIDH), International
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Internet Society, International
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Liga voor de Rechten van de Mens, the Netherlands
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Mnemonic, International
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Ranking Digital Rights, USA
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